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Temps d’arrét
Posture de réflexion
Regard critique

Vers de nouvelles perspectives
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OSER ...

Poser un regard lucide et courageux
pour

envisager des actions audacieuses ?
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Le plan de match de |la présentation
* Des CONSTATS

* Des résultats a partir d’indicateurs-clés

* La mise en perspective selon :
* Le sexe

e Le secteur de formation

* Accompagnés de commentaires

» Des PREOCCUPATIONS ou PISTES DE REFLEXION

* Une période d'echanges

e Réactions et commentaires



Préalable : Eléments de contexte (Sée‘éégéié‘;z
» 2000 :

* Francgois Legault : Ministre de 'Education et de I'Enseignement supérieur

* Responsabilité faite aux cégeps d’établir un plan de réussite (1°¢ génération) et
de fixer des cibles ambitieuses

* Mise en place du Carrefour de la réussite

* Fédération : Une étude sur I'état de la situation réseau en matiére de réussite

« 2018 :

* Francois Legault : Premier Ministre
* Priorité gouvernementale : L'éducation — l'intervention précoce valorisée
e 5¢ génération de plans de réussite dans les Cégeps

* Chantier de la Fédération : réflexion renouvelée sur la réussite au niveau
collégial — vers une nouvelle étude sur I'état de la situation réseau en matiere
de réussite



Moyenne générale au secondaire (I\/IGS)(Sédéramn

vs SEXE (%)

es cégeps

Constats :

76,876,6 176,4

76,4
75,775,7759 75975 5754 75,1756 75,375,575 2757

75,6753 75,4
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=@=Filles --Garcons

CO0CO1 C02C0O3 C0O4 CO5C06CO7CO8CO9C1I0C11C12C13C14C15C16

\ Cohorte avec le
nouveau programme

Source : MEES, DGSEG, DIS, CSE Indicateurs Cheminement du secondaire
collégial, version 2017

* Filles : MGS voisinant
généralement 75 %, 5
cohortes + de 76 %

* Gargons : MGS voisinant

généralement 74 %, 5
cohortes + de 75 %

e Ecart Filles vs Gargons :
* CO0Oa03:unpeuplusde 1%
e C04 & 09 :un peumoins de 1 %
e Cl10a16: entre 1,4% et 2%



Obtention du DEC (%)
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Constats :
* CO0 a CO06 : autour de 63 %
I * CO6 a C11 : diminution —
autour de 61 %

631 634 636 g 633 630 * Depuis 08 : presque 40 %
1.3 °20 616 612 612 615 des étudiants n'obtiennent
pas leur DEC

* Relative stabilité

coo Co1 C02 CO3 Co4 CO5 Coe COo/7 CO8 CO9 Ci10 Cnn
Source : MEES, DGSEG, DIS, CSE Indicateurs & Admissions avec

Cheminement collégial, version 2017 s
unites manquantes



Obtention du DEC vs SECTEUR (%) (Sée‘éégééé‘sz

80
Constats :

* Taux plus élevé d’environ
10 % pour le préu vs le

60 technique
59.0 59,6 61,6 60,3 59,6 5g g 60,4 60,9 60,6 61,1 gg 1 59.1 q
’ ’ ’ * Entre 40 et 33 % des

50 étudiants de Tremplin

obtiennent leur DEC
39,9 377 38,7 38,4 39,4 386

40 36,8 35,7 35,6 * Stabilité au préu et au
33,9 33.3 33,9 .
’ technique

30 * Diminution depuis CO5 pour
Tremplin — accentuation &

partir de 2008

70 67.5 69,0 69,1 69,5 68,6 69,4 68,8 67,9 68,0 68,0 68,0 68,8 69,1
’/—W_.__—‘—-—‘

-e-Préuniversitaire techniques =+Tremplin DEC

20

COO CO1 CO2 CO3 CO4 CO5 COb6 CO7 CO8 CO9 C10

Source : MEES, DGSEG, DIS, CSE Indicateurs Cheminement
collégial, version 2017

Cll Cl12



Obtention du DEC vs SEXE (%) ( os recons

80
/b
70,1 70,2
o 687 0.1 69,6 68,9 69,3 635 __
MGGB 66,2 66,7
+ M
6b
60
55 M —O———
541 951 54,5 54,6 993 22/ 545 54,8 54,6 54,6 54,6
53,1 ’
50
45 =&-Filles -#-Gargons
40 |

COO0 CO1 CO02 CO3 CO04 CO5 COo6 CO/ CO8 CO9 CI1O Cl1

Source : MEES, DGSEG, DIS, CSE Indicateurs Cheminement collégial,
version 2017

Constats :

* Ecart important entre les
filles et les garcons (plus de

10 % a 'avantage des
filles)

* Ecart s’est réduit depuis
C06

* A peine un peu plus de la
moitié des garcons
obtiennent leur DEC

* Diminution du taux pour les

filles depuis CO5
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Obtention de I'AEC (%)

Constats :

* Généralement, taux au-deld
de 72 % (2 cohortes

75,0 73,3 exception) - Ici : étudiants &

temps plein

80,0 78.0

73,2
70,0 , . .
69,4 * Période C02-03 a C0O7/-08 :
450 taux élevés — au-deld de
' 0
FPFTPPS RSO OO LN R 76%

QR R * Taux moins élevés période

C10-11 a C17-18

Source : Tableau de bord de la Fédération des
cégeps, édition 2019 (36 cégeps répondants)
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Obtention de I'AEC selon SEXE (%) des cégeps

Le + grand
ecart

84 1 Constats :

* Ecart entre filles et gargons
généralement favorable aux

6 filles

* Ecart moindre qu’a

72 I’enseignement ordinaire

o8 * Le plus grand écart noté =
-o-Fill -G 68,8
1ies arcons 5,9 %
64
PSPPI PE PR O IDD PO A

NI KPP QRO NI DN

Source : Tableau de bord de la Fédération des
cégeps, édition 2019 (36 cégeps répondants)



Obtention DEC, DEC+AEC (collégial),
DEC+AEC+DEP (postsecondaire) (%)

70,1 70,2

68

o6 64,6 64,7 630

64 63,3

I

60
58
=a=DEC
56
C00 CO01

64,3

DEC+AEC

64,7

70,4

- 69,7 69,7 69,7 697 695 69,6 699 697
6M

variation

64,6

63,7
63,0

v r 62,6 62,7 62,8
63,4 63,6 63,3
62 63,1 62,8 7 63,0 stable
61,9 62,0 41,6

61,2 61,2 61,3

-o-DEC+AEC+DEP

CO02 CO3 C04 CO5 CO6 CO7 CO8 CO09 Ci10 CI11

Source : MEES, DGSEG, DIS, CSE Indicateurs Cheminement

collégial, version 2017
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Constats :

Taux DECH+AEC voisinant

les 63 % depuis les
cohortes 07

Environ 1,5 % d’étudiants

additionnels DEC + AEC &
ceux obtenant leur DEC

Taux DEC+AEC+DEP
voisinant les 70 %

Ecart stable DEC vs
DEC+AEC

Progression entre DEC vs
DEC+AECH+DEP : diapo
suivante



13

Ecart DEC vs une qualification de niveau 0 cesconiicr
postsecondaire (DEC+AEC+DEP) vs SECTEUR ~~ *°

Constats :

209 * Secteurs préuniversitaire et

=@8=Préuniversitaire Technique =®=Tremplin

19,9

20 18,8

175 17,7 technique — le % d’étudiants

obtenant AEC ou DEP
relativement stable par

16,3
149 156 152 156

15

106 103 secteur (entre 9 et 10 % au
10 90 90 91 90 93 92 93 95 96 95 technique / entre 4 et 5 %
au préu)
47 30 47 30 49 46 * Tremplin : % d’étudiants
obtenant AEC ou DEP plus

élevé (entre 15 et 20 %)
C00 CO1 CO2 CO3 CO4 CO5 CO6 CO7 CO8 CO9 ClO Cl1 * Tremplin : augmentation

5 37 37 38 40 41 33

importante de ce % depuis

CO5
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Ecart DEC vs une qualification de niveau 2
postsecondaire (DEC+AEC+DEP) vs SEXE ( 6 it

12,0
107 10,8

10,0 10,1 10,3
10,0 9,4
' 9,0
g4 85 87 88 g5

8,0
6,0 6,6 % 6,6
59 62 63
— 5,6 !
4,0 50 5,0 5,1 50 4,9
2,0
0,0

CO0 CO1 CO2 CO3 CO4 CO5 CO6 CO7 cCOo8 cCO09 cCi10 C11
—e—Ecart Postsec vs DEC Filles —8&—Ecart Postsec vs DEC Gargons

Source : MEES, DGSEG, DIS, CSE Indicateurs
Cheminement collégial, version 2017

Constats :

* Plus grand % de gargons
obtiennent AEC ou DEP

* Filles ou garcons :

augmentation du %
obtenant AEC ou DEP
depuis cohortes C06

* 5 derniére cohortes : AEC
ou DEP :

* Le choix de 10 % des
garcons

e Le choix d’environ 6 %
des filles



Réussite Session 1 vs SEXE ( regertion

_ des cégeps
(Y% moyen de cours réussis)
Constats :

100
* Taux réussite relativement
95 Le + haut stables : autour de 84 %,
l Le + bas sauf CO7 a C11avec des
Y 87,8 87,8 g7 5 88,2 88,1 88,0 87,9 l o 87,6 87,4 87,4 87,4 faux Infel‘leUI’S
262 85,7 859 g5,5 859 * Ecart important entre les
85

filles et les garcons (entre 7

84,4 84,5 g41 84,5 84,4 e
83,6 83,4 83,7 5258 827 831 gag 83,0 S8 . 840839 8338 et 10 % a 'avantage des

80 fi
illes)
79,2 79’7 78,9 7918 79’3 78’6 79’0 7916 7}’9 79,4 79,2 78’9

78,1 775 783 78,2 78.3 * Ecarts se sont réduits CO8 a
Le + haut C] ]

75

—o-Filles -®-Gargons Tous
Le + bas
70 f T T T T T T !

COO0 CO1 CO02 CO3 C04 CO5 CO6 CO7 CO8 CO9 CIO C11 C12 C13 C14 Cl15 Ci16

Source : MEES, DGSEG, DIS, CSE Indicateurs Cheminement collégial,
version 2017
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Réussite Session 1 vs

SECTEUR

(% moyen de cours réussis)

90

85

80

75

70

65

60

55

50

86,0
85,1 85,5 85,5 g5 1 85,8 85,4
85,0 ! Yy 4 U 84,4 84, N
.—.—/'——85 5 - e o
' 85,0 854
83,9 84,8 83,8 84,0 84,4 84,0 84,2
73,2
71,4 . 716 71,5
’ 73,8 73,3\.69,7 69,6 69,3
71,5 71,2 71,3 72,0 o
69,3 '
69,0
=e—Préuniversitaire Techniques =8—Tremplin DEC

CO0O CO1 CO2 CO3 CO4 CO5 CO6 CO7 CO8 CO09 C10 C11 C12 C13 Cl14 Ci15 Cié6
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Constats
* Autour de 85 % des cours

sont réussis en S1 par les
étudiants des secteurs
préuniversitaire et technique
= Equivalent

Taux de réussite moins
élevés des étudiants
Tremplin : entre 69 et 73 %

Différence importante
Tremplin vs autres secteurs :
des écarts de plus de 10 %



Des préoccupations ou pistes de réflexion( cedération

(1 de 4) des cégeps

* 4 ou 5 générations de plan de réussite

vs stabilité des résultats sur les cohortes observées (2000 a
20106)

o Efforts institutionnels importants manifestes et persistants;

pour un nouvel élan : une stratégie réseau et des
engagements de nature systéemique a penser?
Par exemple :

* Evaluation des apprentissages : nos PIEA cohérentes? Systémes de notation
cohérents ¢ Des possibilités de reprises?

* Evaluation du francais : punitive vs amélioration continue?



Des préoccupations ou pistes de réflexion( cedération
(2 de 4) des cégeps

e Des situations auxquelles porter attention (tout en considérant qu'il ne
s’agit pas de groupes monolithiques) :
* La réussite des gargons
* La décroissance du taux d’obtention du DEC pour les filles
* Le cheminement Tremplin

* Les étudiants présents en S3 et n’allant pas jusqu’au DEC (autour de 22-23 %)

» Plusieurs actions et mesures mises en ceuvre, mais quel impact?
* Des défis pour I’évaluation de I'impact des plans de réussite?

* Des pratiques a impact élevé a bien circonscrire et a mieux valoriser?



Des préoccupations ou pistes de réflexion( cedération
(3 de 4) des cégeps

* La mobilisation des différents acteurs, condition de succes de la
relance envisagée
* Le leadership de la direction des études

* La contribution des autres directions porteuses de la mission (direction des
affaires étudiantes, direction de la formation continue) et des autres

* Une mobilisation soutenue par la direction générale
* Les défis particuliers de 'engagement des professeurs

* Le contexte particulier de la réussite jusqu’a I’'AEC

De nouvelles mesures pour accroitre la réussite - des
résultats a suivre?



Des préoccupations ou pistes de réflexion( cedération
(4 de 4) des cégeps

* Le besoin de main-d'ceuvre et la contribution du niveau collégial
par la réussite des étudiants
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En guise de conclusion
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Vers une conception
actualisée de la reussite

[ a réussite scolaire dans un environnement
educatif stimulant, inclusift et bienveillant

Des défis l Climat propice
diversifiés

Etudiants aux aux études

caractéristiques et
besoins variés



